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Onderwerp: Handelspoort 1 Terneuzen, opmerkingen RUD
Bijlage(n): Handelspoort 1 (geanonimiseerd).pdf
Goedemiddag [l

Zoals net telefonisch besproken wil ik hierbij de opmerkingen vanuit de RUD terugkoppelen. Het betreft de originele
brief zoals deze aan mij is toegezonden.

RUD heeft de akoestische rapporten stemgeluid buitenruimte en effect bedrijfsactiviteiten industrieterrein beoordeeld.
De RUD heeft de versie zoals ingediend op 9 januari beoordeeld. Wellicht dat er al aanpassingen door jullie (in versie
28-3) zijn doorgevoerd waardoor (deels) opmerkingen niet meer van toepassing zijn.

Door alvast deze opmerkingen van de RUD toe te sturen, kun jij dit spoedig bij de akoestische bureaus neerleggen.
Zeker gezien de aanstaande meivakantie voor velen.

Het is niet dat deze mail verdere opmerkingen op de ingediende stukken van 28-3 vrijwaart.

Een officiéle gebundelde reactie vanuit de gemeente (op de aangeleverde stukken van 28-3) volgt z.s.m. Voor de
volledigheid zullen daar de bijgevoegde opmerkingen vanuit de RUD eveneens aan toegevoegd worden.

Als er nog vragen zijn dan hoor ik dat uiteraard graag.

Alvast een goede vakantie toegewenst.

Met vriendelijke groet,

- I
Team Planvorming
Afdeling Omgeving & Economie

T Terneuzen

Postbus 35. 4530 AA Terneuzen

oo IR | [N 45 50 00
terneuzen.n
000

Bestanden groter dan 10 Mb kunnen wij niet rechtstreeks ontvangen.
Gelieve deze bestanden via onderstaande link toe te sturen.
https://cryptshare.terneuzen.nl
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Terneuzen, 10 april 2025

Betreft: Handelspoort 1 te Terneuzen

Geachic I

Op de Omgevingstafel van 18 februari jongstleden is de vestiging van een AZC aan de
Handelspoort 1 te Terneuzen behandeld. Deze opvanglocatie is voorzien op een
geluidgezoneerd industrieterrein.

Verzoek

In uw e-mail van 25 februari jongstleden verzoekt u aansluitend de bij de ruimtelijke
onderbouwing (Ruimtelijke motivering ‘Oostelijke Kanaaloevers, AZC Handelspoort 1
Terneuzen’ van 8 januari 2025) horende bijlagen “Handelspoort 1, Terneuzen — Onderzoek
naar het geluid van het AZC naar de omgeving en het stemgeluid op het buitenterrein” van
13 november 2024 (bijlage 5) en Rekenresultaten effect geluid bedrijfsactiviteiten
industrieterrein (bijlage 4) te beoordelen. De beoordeling van deze bijlagen geeft aanleiding
tot het maken van opmerkingen omtrent de inpasbaarheid van onderhavig initiatief in het
geluidgezoneerde industrieterrein. Daarnaast zijn verduidelijkingen/aanpassingen benodigd
in eerdergenoemde Ruimtelijke motivering. De gevraagde beoordelingen en de naar
aanleiding daarvan te geven opmerkingen treft u onderstaand aan.

Beoordeling bijlage 5

Hierin wordt de geluidsbelasting van het AZC op de omliggende woningen, inclusief
stemgeluid, berekend. Hiermee kan worden bepaald of dit initiatief leidt tot ETFAL. Dit
onderzoek dient aangepast te worden conform de in de bijlage 1 opgenomen opmerkingen.

Beoordeling bijlage 4

Hierin wordt de geluidsbelasting van de op het industrieterrein aanwezige bedrijven op het
AZC berekend. Deze dient in de door initiatiefnemer ingediende stukken één op één
vervangen te worden door de bijgevoegde Bijlage 4. Indien gewenst kan deze ook per e-mail
worden toegezonden.

RUD Zeeland Bezoekadres E-mail: info@rud-zeeland.nl Bij beantwoording a.u.b. onderwerp, datum
Postbus 35, 4530 AA Terneuzen Stadhuisplein 1 4531 GZ Temeuzen Internet: www.rud-zeeland.nl en kenmerk van deze brief vermelden.



Inpasbaarheid in het geluidgezoneerde industrieterrein

Uit de met het zonebeheermodel van industrieterrein Qostelijke Kanaaloevers uitgevoerde
geluidberekeningen volgt dat met de activiteiten vanwege het AZC, gebaseerd op het
beoordeelde geluidrapport (bijlage 5), voldaan wordt aan de toetswaarden voor de
zonegrens respectievelijk de toetswaarden voor de in de geluidzone liggende woningen en
andere geluidgevoelige gebouwen zoals opgenomen in het zonebeheermodel. Deze
inpassing betreft een momentopname.

Voordat definitieve besluitvorming heeft plaatsgevonden over de vestiging van het AZC
kunnen eventuele ontwikkelingen, bij op het geluidgezoneerde industrieterrein gelegen
bedrijven, inhouden dat de activiteiten vanwege het AZC niet meer inpasbaar zijn. Dit laatste
kan ook het geval zijn vanwege de activiteiten, zoals opgenomen in de volgende versie van
het geluidrapport, vanwege het AZC zelf.

Benodigde aanpassingen Ruimtelijke motivering

De benodigde aanpassingen/verduidelijkingen betreffen:

- Onder 4.6.2 Toetsing verkeerslawaai wordt gesteld dat het geluid afkomstig van
gemeentelijke wegen op het AZC ten hoogste 54 dB bedraagt. Het geluid afkomstig
van de provinciale weg op het AZC bedraagt ten hoogste 44 dB. Vervolgens wordt
gesteld dat het gezamenlijk geluid van de gemeentelijke wegen en de provinciale weg
ten hoogste 60 dB bedraagt en cumulatie vanwege verschillende bronnen niet aan de
orde is. De optelsom van het gezamenlijke geluid van de gemeentelijke wegen en de
provinciale weg is niet correct. Bovendien is er ter plaatse van het AZC sprake van
cumulatie van wegverkeerslawaai en industrielawaai. Dit dient aangepast te worden;

- Onder 4.6.3 Toetsing industrielawaai wordt onder Rekenresultaten aangegeven dat
de geluidbelasting, afkomstig van de bedrijven gelegen op het geluidgezoneerde
industieterrein, op het AZC 57 dB(A) etmaalwaarde bedraagt. Daarna wordt de tekst
vervolgd met:

“Gezamenlijk geluid

Tevens zijn de indicatieve rekenresultaten opgenomen in het als bijlage 5 bij de
ruimtelijke motivering opgenomen rapport van onderzoek naar geluid van het AZC
richting de woningen in de omgeving. Hierin is vastgesteld dat omgerekend sprake is
van een geluidbelasting van 59 dB(Lden), waarbij het gezamenlijk geluid maximaal
60 dB bedraagt op de zuidgevel.”

De opbouw van deze tekst is niet duidelijk. Dit dient aangepast te worden;

- Onder het kopje Inpassing milieubelastende activiteit AZC in geluidszone
industrieterrein wordt alleen ingegaan op de inpasbaarheid van het AZC ten opzichte
van de naastgelegen woningen. Het verdient aanbeveling hier ook de inpasbaarheid
van het AZC ten opzichte van de zonegrens op te nemen.

Nadere informatie

Voor vragen naar aanleiding van deze brief kunt u contact opnemen met de in het briefhoofd
genoemde contactpersoon.
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Hoogachtend,

Het Dagelijks Bestuur van RUD Zeeland
namens dezen

hoofd afdeling Vergunningen
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Bijlage 1

Het navolgende geluidrapport is bij RUD Zeeland ontvangen:

Titel geluidrapport : | Handelspoort 1, Terneuzen — Onderzoek naar het geluid van het AZC naar de
omgeving en het stemgeluid op het buitenterrein

Adviesbureau . | Alcedo

Rapportnr. 1 | 24-10305.R03.V01

Datum geluidrapport . | 13 november 2024

Het geluidrapport is beoordeeld. Bij deze beoordeling is het toegezonden rekenmodel (ontvangen op 18 maart

2025), op basis waarvan het geluidrapport is opgesteld, alsmede het document met de ruimtelijke motivering d.d.

8 januari 2025 (en een aantal bijlagen hiervan), eveneens betrokken.

Naar aanleiding van de beoordeling worden de volgende opmerkingen gemaaki.

Opmerkingen

1.

De geluidmodellering is gebaseerd op het inrichtingsplan d.d. 1 juli 2024 (zie figuur 1 en bijlage 1
geluidrapport). Bij het document met de ruimtelijke motivering gaat echter een inrichtingsplan d.d. 8
januari 2025. Het akoestisch onderzoek (rekenmodel (bijv. bodemgebieden, oppervliaktebronnen) en
geluidrapport) dient te worden afgestemd op de meest recente versie van het inrichtingsplan.

Als vervolg op de vorige opmerking: In bijlage 1 geluidrapport zijn eveneens plattegrondtekeningen
opgenomen. De versiedatum van deze tekeningen dient eveneens te worden bezien (mogelijk recentere
versies). Zo nodig dient het akoestisch onderzoek hieraan te worden aangepast.

In hoofdstuk 2 geluidrapport wordt ingegaan op het beoordelingskader. De relevante artikelen (en
geluidgrenswaarden) uit het Omgevingsplan gemeente Terneuzen (artikel 22.63, artikel 22.71
(geluidgrenswaarden op 50 meter afstand van de locatiegrens) dienen eveneens te worden vermeld.
Ook dient aan deze geluidgrenswaarden te worden getoetst.

Mede als vervolg op de vorige opmerking: Volledigheidshalve dient de geluidbelasting ook te worden
berekend op 50 meter afstand van de locatiegrens (LAr,LT), op de woning Hogendijk 68 (LAr,LT en
LAmax) en op een rekenpunt in de richting/nabijheid van de woonwijk(en) ten oosten van het AZC.
Thans ontbreken deze rekenpunten.

In paragraaf 2.2 geluidrapport is vermeld dat ook op basis van het Omgevingsplan gemeente Terneuzen
stemgeluid niet getoetst hoeft te worden. Dit geldt uitsluitend als het terrein ten noorden van het gebouw
niet kan worden aangemerkt als binnenterrein. In het geluidrapport dient hier nog op ingegaan te
worden.

Onder andere figuur 3 geluidrapport. Nabij de fietsenstalling is een werkplaats voorzien. De akoestische
relevantie dient in het geluidrapport te worden vermeld. Zo nodig dient het akoestisch onderzoek te
worden aangepast.

In paragraaf 3.3 (transportbewegingen) geluidrapport is vermeld dat de ontwikkeling 68
motorvoertuigbewegingen genereert. Uit het document met de ruimtelijke motivering volgt dat dit aantal
(afgerond) 70 betreft. Het akoestisch onderzoek dient te worden afgestemd met de ruimtelijke
motivering.

In paragraaf 3.3 geluidrapport wordt ingegaan op de koelinstallatie op vrachtwagens. Het is niet
onwaarschijnlijk dat de koeling van een vrachtwagen aanstaat wanneer deze de locatie op- en afrijdt.
Geluidbronnen die dit vertegenwoordigen, ontbreken. Dit dient te worden bezien. Zo nodig dient het
akoestisch onderzoek te worden aangepast.

In paragraaf 3.3 geluidrapport is vermeld dat de koeling van de vrachtwagens aanslaat tijdens
laad-/losactiviteiten. Gelet op de relatief korte laad-/lostijd per vrachtwagen is onduidelijk waarom de

Z2025-00000977 4




10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

koeling niet kan worden uitgeschakeld. Dit dient te worden toegelicht. Zo nodig dient het akoestisch
onderzoek te worden aangepast.
Voor de koeling van de vrachtwagen is een geluidbronsterkte van 78 dB(A) aangehouden. Dit is relatief
laag. Een geluidbronsterkte van circa 100 dB(A) voor (dieselaangedreven) koelingen ligt meer in de
rede. Het akoestisch onderzoek dient hieraan te worden aan-gepast tenzij onderbouwd kan worden
waarom de waarde van 78 dB(A) representatief is.
In het akoestisch onderzoek dient nog te worden ingegaan op de bedrijfssituatie met betrekking tot de
afvalcontainers aan de westzijde van de locatie. Dit ontbreekt thans.
In bijlage 9 ‘Verslagen informatie- en participatieavonden 22 augustus en 9 september 2024’ van de
ruimtelijke motivering is vermeld dat de COA-huisregels voorschrijven dat het vanaf 22.00 uur stil is
buiten het gebouw. Op pagina 11 van het geluidrapport wordt voor de modellering van stemgeluid onder
andere uitgegaan dat stemgeluid tot 23.00 uur plaatsvindt. De geluidmodellering en de ruimtelijke
motivering dienen met elkaar in overeenstemming te zijn.
In tabel 3 van het geluidrapport zijn geluidbronsterktes vermeld vanwege de activiteiten op het noordelijk
buitenterrein. Naar aanleiding hiervan dient:
a. De geluidbronsterkte van Lwr = 75 dB(A) van (spelende) kinderen te worden
bezien; in de rede ligt een geluidbronsterkte van circa Lwr = 85 dB(A) (uitgaande
vergelijkbaarheid van het buitenterrein van het AZC met het buitenterrein van een school).
b. ook de piekbronsterkte van 95 dB(A) te worden bezien; een piekgeluidbronsterkte van 105
dB(A) ligt meer in de rede.
c. specifiek aandacht te worden besteed aan de activiteiten en geluidbronsterktes vanwege de
sportactiviteiten (sportveld (met mogelijk metalen omheining), tafeltennis).
Zo nodig dient het akoestisch onderzoek te worden aangepast.
In tabel 4 en op pagina 10 geluidrapport wordt vanuit gegaan dat op het noordelijk terreindeel in de
dagperiode 5 personenwagens het terrein oprijden en pas in de avondperiode weer vertrekken. Bezien
dient te worden hoe realistisch dit is.
Tabel 5 geluidrapport. De geluidbronsterkte van WTW unit 3 dient nog met leveranciersinformatie te
worden onderbouwd.
In paragraaf 4.2.2 en paragraaf 4.2.4.2 geluidrapport is gesteld dat de hoge maximale geluidniveaus
(hoger dan 70 dB(A)) in de avondperiode op de woning aan de Ambachtsstraat 12 het gevolg zijn van
aandrijfgeluid van vrachtwagens. Dit is ten dele het geval. Maximale geluidniveaus hoger dan 70 dB(A)
worden ook veroorzaakt door afblazen van remlucht en achteruitrijsignalering. Het geluidrapport dient
hieraan te worden aangepast. Zie tevens de opmerkingen hierna.
Paragraaf 4.2.2 geluidrapport. In relatie tot de mogelijke aanvaardbaarheid van de maximale
geluidniveaus in de avondperiode op de woning Ambachtsstraat 12 dient de gevelwering van deze
woning en het binnenniveau (en toetsing hiervan) te worden betrokken. Zie ook de opmerking hierna.
Als vervolg op de vorige opmerking. Onduidelijk is waarom niet als uitgangspunt is aangehouden dat al
het vrachtverkeer in dagperiode de locatie aandoet voor laad-/losactiviteiten. Logistiek lijkt dit niet
onmogelijk. Dit dient dan ook te worden bezien (met eventueel onderbouwing van de noodzaak tot
vrachtverkeer in de avondperiode). Zo nodig dient het akoestisch onderzoek te worden aangepast.
In het algemeen ontbreekt in het geluidrapport een beschouwing van eventueel te treffen
geluidmaatregelen (bijv. afscherming sportveld, tilden gebruik sportveld).
In paragraaf 4.2.3.1 en in paragraaf 4.2.3.2 geluidrapport (tabel 9 en tabel 10) ontbreekt de woning aan
de Ambachtsstraat 12. De geluidbelasting (LAr,LT en LAmax) op deze woning dient eveneens te worden
gepresenteerd en te worden beoordeeld.
In paragraaf 4.2.3.1 en in paragraaf 4.2.4.1 geluidrapport is aangegeven ‘dat in de praktijk nooit zoveel
bewoners gelijktijdig buiten zijn’ en dat ‘is uitgegaan van de situatie waarbij iedereen boven de 4 jaar in
de avondperiode buiten is. In de praktijk zullen nooit zoveel mensen tegelijk buiten zijn’. Onduidelijk is
waarom niet gerekend is met die maximale representatieve praktijkbedrijfssituatie. De aangehouden
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representatieve situatie aangaande op het buitenterrein verblijvende personen dient dan ook te worden

bezien. Zo nodig dient het akoestisch onderzoek te worden aangepast.

22. Paragraaf 4.2.4.1 geluidrapport. In relatie tot de mogelijke aanvaardbaarheid van de langtijdgemiddelde
beoordelingsniveaus in de avondperiode op de woning Ambachtsstraat 12 en op de woning Hogendijk
66 dient de gevelwering van deze woningen en het binnenniveau (en toetsing hiervan) te worden
betrokken.

23. In bijlage 4 van het geluidrapport is nog informatie opgenomen met rekenpunten (038 t/m 045) die geen
relevantie hebben met de geluidbelasting op het AZC-gebouw en bovendien niet correct is. RUD
Zeeland zal — al dan niet via de gemeente Terneuzen — zorgdragen voor de toezending van een correct
overzicht (afbeelding en rekenpunten) van de geluidbelasting op het AZC-gebouw.

24. Modelmatig -> aanpassen, zo nodig toelichten:

a. Onder andere uit figuur 2 geluidrapport: een deel van de rijbaan
wordt gebruikt als speelterrein (noordwestelijk deel). Dit lijkt niet correct.

b. Op het noordelijk terreindeel van de noordelijke parkeerplaats zijn slechts twee
piekgeluidbronnen gemodelleerd die het dichtslaan van portieren vertegenwoordigen. Er dient
nog een piekgeluidbron dichter bij de woning Ambachtsweg 12 te worden gemodelleerd (naast
‘ap01’). Tevens wordt verzocht naast piekbron ‘ap03' meerdere piekbronnen (dichtslaan
portieren) te modelleren.

c. Aandacht voor hard/halfharde bodemgebieden bij rekenpunten woningen
In de bijlagen zijn modelmatige uitdraaien met de geluidbronnen opgenomen. Verzocht wordt
om in deze uitdraaien ook de totale geluidbronsterkte per geluidbron op te nemen (zodat deze
geverifieerd kunnen worden met de geluidbronsterktes in de tabellen van het geluidrapport)

e. Geluidbronnen w2-03 en w8-03: Lwr 250 Hz model: 40 dB(A). Leveranciersinfo: 44 dB(A)
(geluideffect gering).

f. Geluidbronnen w4-01, w5-01, wb-01: Lwr 1k, 2k en 4k Hz, model: 60, 60, 61 dB(A).
Leveranciersinfo: 50, 50, 51 dB(A) (geluideffect gering).

g. Geluidbronnen w4, 5, 6-04: Lwr 125 Hz: 45 dB(A). Leveranciersinfo: 46 dB(A) (geluideffect
gering).

25. Tekstueel:

a. Verzocht wordt in figuur 1 en in de alinea onder deze figuur ook de woning aan de Ambachtsstraat
12 aan te duiden als woninglocatie.

Pagina 6 geluidrapport: laatste zin in de laatste alinea is nog niet af.

c. In paragraaf 3.2 van het geluidrapport wordt ingegaan op het aantal kinderen en het aantal
volwassenen. Indien deze aantallen gebaseerd zijn op ervaringscijfers van het COA bij vergelijkbare
opvanglocaties dient dit te worden vermeld.

d. Tabel 6: bij de geluidbron r-11 ‘Rolcontainers’ ontbreekt de equivalente geluidbronsterkie.

Conclusie

Het ingediende akoestisch onderzoek is nog niet helemaal in orde bevonden en dient aangevuld / aangepast te
worden op basis van de bovengenoemde opmerkingen. Het aangepaste geluidrapport, inclusief het
onderliggende rekenmodel, zal daarna opnieuw beoordeeld moeten worden.
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Bijlage 4
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